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Insanin kendini agiklama tarzlanindan biri olan tarih diislincesi, insanlik tarihi
boyunca cesitli kiltlr ve medeniyetlerde farkliliklar gostermistir. Insanin
evrendeki konumunu ve tarihsel siireci belirleyen degerieri konu alan tarih
diislincesi, en dnemli degigikliklerinden birini Yenicag Avrupa medeniyetiyle
birlikte gegirmistir. S6z konusu donemde, tarih diigiincesi, tarih metafizigine
donigtiirilmiistiir. Asagida tarih metafiziginin temel dzelliklerinin neler oldugu
incelenmektedir.!

Yenicag Avrupa Medeniyeti iginden ciktifn Hiristiyvan medeniyetinin
degerlerinden uzak durmaya ve hatta ona zit diisiinceler iiretmeye biiyiik gayret
gostermistir (Durahi 2003, 53-56). Yeni medeniyet, eski medeniyetin evren
tasavvurunu biiyiik olciide degistirmig, din temelli evren tasavvuru yerine,
felsefe-bilim temelli bir evren tasavvuru siire¢ iginde benimsenmistir. Evren
tasavvurunun degigme siirecinde, insan anlayis: da degismis, yeni anlayisa gore,
insan, ilahi bir kaynakla iligkilendirilmekle birlikte, diinyadaki yagama sartlarini
kendi iradesiyle olusturdugu goriisii agirhk kazanmaya baglammsg, insanin bu
diinyadaki amaci da yeniden belirlenmigtir. Insanin nasil olustugu, nasik
yasadifi, gdrevinin ve gayesinin ne oldugu sorularim felsefi agidan
cevaplandirma denemeleri tarih metafiziklerini ortaya gikarmigtir, Bagka bir
deyisle, Hiristiyanligin sundugu evren tasavvurunun yerini almaya calisan
felsefi sistemlerdir

Evren tasavvurunun dedisim siirecinde, Kilise onemli tartigma noktalarindan
biri oldugundan, Kilise'nin gesitli alanlara iligkin din temelli agiklamalar1 da
tartigilmistir. Bu baglamda, insamin kokeni, nitelikleri ve édevlerinin yeniden
tanimlanip, yeni bilgi anlayisi cercevesinde ele alinmasi gerekliligi ortaya
cikmigtir. Stoacilarin 6ne siirdiigii, insam, kendi iradesiyle agiklamak, insanin
higbir dig gitc olmadan, kendi kendine yiikledigi deger giincellestirilerek, dogal
haklar seklinde Yeniga diisiincesine sokulmasi, yeni yaklagimmn ilk
asamalarindan biri olmugtur (Cassirer 1984, 170-171). 17. yiizyl diigtiniirlerine
gore akil, 6zerk ve bagimsizdir. Higbir dig yardima ihtiyact yoktur, Ona bdyle
bir yardim sunulsa bile, akil bunu kabul etmez. O, kendi yolunu kendi bulmak

! Bu galiyma, Tarih Diigiincesi 4 Tarih Metafizikleri adh kitabimm 1. Boliimii esas
alinarak hazirlanmstir. Burada yapilan degerlendirmeler, Tarih Diigiincesi ! Tarih
Diigiincesinin Olusumu, Tarih Diigiincesi 3 Tarih Felsefesinin Olugumu ile Kant,
Condercet, Hegel, Comte, Marx, Spengler gibi tarih metafizikgilerini konu alan Tarih
Diigiincesi 4 Tarih Metafizikleri adli kitaplanin iceriklerine dayamlarak yapiltgtir,
Konuyla ilgili daha fazla biigiye ihtiyag duyanlar ad: gecen kitaplara bakabilirier.
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ve giiciine inanmak zorundadir. Bu ilke tiim dogal hukuk sistemlerinin ¢ikig
noktas) olmustur (Cassirer 1984, 173), Boylelikle doga, ozellikle de insan
dogast, yeni bir ¢ikis alani olarak kabul edilmigtir. Insan dogal bir varlik olarak
tamimlandiginda, onun iirettii seylerin de dogal kaynakli olmasi gerektigi
cikarimi yapilousgtir. Bu ¢ikanima bagh olarak, Kilisenin megruluk verme
haklart ortadan kaldirlmig, yerine yeni megruluk kaynaklar aranmstir.
insanlar_m benimsedigi haklarin doga kokenli oldugu goriisiinden hareketle,
dogal hukuk goriigii, siyaset alaninda kullanilmaya baglanmigtir.

Din digt bir anlayigta, insamin anlarm nasil kurulur? sorusu, tarih
metafiziklerinin zeminin olusturan unsurlar arasindadir. Evrim 6gretisine kadar,
yaratici Tanri, insans anlamlandirmada kullanilmagtir, Modern dénemde insanin
asil aniamu, anlam iireten yetenek olan akil araciliiyla verilmeye ¢alistlmigtir.
Akil, yaratma giiciine sahip oldugundan, insam: anlamlandirmada tam yetkili
saytlmigtir. Aklin insam anlamlandirmada kullandidi unsurlar, akil, haklar (can
giivenligi, milkiyet, segim), ozgiirlik, gaye, yasa olmugtur. Insam
anlamlandirma gabalari, tarih metafiziklerini ortaya gikarmigtir. Insam
anlamlandirmada kullanilan kavramlar, insan dogasinda kendiliginden oldugu
varsayilmiglardir. Kokende ya da ilkede ickin olan bu degerler, tarihsel siirecin
gerceklegmesine ve gaye yoniinde ilerlemesinin nedeni sayiimiglardir.
Degerlerin kendilerini tarihsel yap: iginde sunmalari, insam anlamlandirmada
tarihsel siirecin nemine isaret etmektedir. Omegin, insanin belirleyici dzelligi
olan akil, kendini tarihte gdstermistir. Insanin anlamunin tarihsel siirecte ortaya
¢cikmasmin kabulii, tarih metafiziklerini korulusunun ana nedenlerinden biri
olmustur. Tarihin baslangicinda, insamin sahip oldugu nitelikler, dogal ozgiirliik,
anlama yetisi, miilkiyet ve akil tarihin seyrini belirlemislerdir. Ayrica, koken,
gaye, ilerleme ve yasa (zorunluluk) da tarihi seyri anlamak igin kullamlan
kavramlardir. Bu sorunlari birbirleriyle iligskilendirerek ve insanlik tarihini
bitiinliiklit bir sekilde ele alma ¢alismalar tarih metafiziklerinin sekillenmesine
neden olmugtur

Akl ve Ozgiirliik

Modern felsefede, insan, akil varhif: olarak tamimlanmis ve akil, insamn Ozid
olarak kabul ediimigtir. Akil temelli insan anlayigi, insani, dinin dogmalarindan
kurtarmak amacindadir. Dinin sundugu evren tasavvuruna karsi, Kilise nin
. tavirlarindan kaynaklanan rahatsizliklar yaninda, bilimsel gelismelere bagh
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olarak siipheler giderek artmustir. Toplumsal rahatsizliklardan kurtulmak igin,
bilimsel gelismelerden hareketle yeni bir evren tasavvuru ve yeni bir insan
anlayisi  araymgina  giren dugiinlirler, modern felsefenin  olusmasini
saglamiglardir. Bu doénemde ortay cikan anlayisa gore akil, tektir, essizdir.
insantn biitiin hal, hareket ile islerini o tayin eder. Ayrica onu kendisinden baska
hichir gii¢ belirleyemez (Duralt 2003, 54). Modern felsefenin kurulug
asamasinda akil, Horkheimer’in deyisiyle nesneldir. Nesnel Akil, sadece
bireyde degil, nesnel diinyada da, yani insanlar ve simiflar arasi iligkilerde,
toplumsal kurumlarda, dogada ve doZanin gortiniiglerinde de varolan bir
kuvvettir. Nesnel akil, agirhgi araglara degil amaclara vermektedir (Horkbeimer
1990, 56). Nesnel akla dayanan felsefi sistemler, her seyi kapsayan ya da
temelde yatan bir varlik yapisinin bulunabilecegi ve buradan da insanin
hedefinin ne oldugu sorusun cevaplayabilecekleri inancina varmuslardir
(Horkheimer 1990, 61). Nesnel akil igin, bir hedefin herhangi bir 6znel kazang
ya da cikardan bagimsiz olarak, kendi basina erdemlere sahip oldufu akla
uygunken, &znel akla tiimilyle yabancidir (Horkheimer 1990, 55-56). Aklin
nesnel kullaniminda, mantik, matematik ve mekanisizm de belitleyici olmustur
(Duraln 2003, 54). Ancak akhin bir de &znel kullammu vardir, Oznel Akal,
siniflandirma, ¢ikarsama, ve tiimdengelim yetenefidir; dugiinme yeteneginin,
soyut islevidir. Esas olarak araclar ve amagclarla ilgilidir. Bagtan kabul edilmis
amaglara ulagsmak igin segilen araclarin yeterli olup olmadigs tizerinde durur.
Amaglarin kendilerinin de akla uygun olup olmadifi sorunun bir yana
birakmgtir (Horkheimer 1990, 55). Nesnel ve &znel akil ayrinm olumlu bir
yaklagimken, giderek dznel aklin nesnel akli kontrol altina ahist, akildan hareket
eden ditgiiniirlerin dngordiikleri hedeflerin gergeklesmesini engellemigtir.

Insanin, aklin kesfettigi ve bizzat aklin da tabi oldugu dogal yasalarca yOnetilen
bir diinyaya ait oldugu gortsii kabul edilmistir (Touraine 2002, 49). Tann ve
Kilise temelli eski deger sisteminin yikilmasmi, toplumun bir simfi tarafindan
degil de, aklin kendisi ve o akiin zaferini hazirlayan tarihsel gereklilik oldugu
benimsenmistir (Touraine 2002, 25). Aydinlanma cafinda biiyiik olciide
belirlenmis fikre gore, insan gercegi ancak aklint kullanarak bulabilir. Insanmn
‘kendi i¢ine bakarak, insanlann nasil disindigini, edimlerine nasil
stiriiklendigini, kavramlar1 nasii olusturdugunu, tecriibelerle edinilen bilgileri
nasil algilayip yorumladigim kegfedebilir. Akil, dig diinyaya yoneltildiginde,
yeryiiziiniin, canlilarin ve evrenin nasil meydana geldikleri ve islevierini nasil
yerine getirdiklerini gdzlem ve deney yoluyla dgrenmek mimkiindiir (Lipson
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2000, 185). Akilla elde edilen bilginin gii¢ oldugu ve diinyaya hakim olmak igin
kullanilmast gerektigi anlayisi geligmigtir, Descartes’n, siipheyi felsefenin
baglica yontemlerinden biri olarak tanimlamastyla, hakikat olarak sunulan her
tirden bilgi tarismalt hale gelmistir. Hakikate uvlagmanin yolu, akh
kullanmaktir. Aklin kendi kurallarina gdre olusturdugu bilgiler, hakikat olarak
kabul edilmelidir. Ancak burada temel bir sorun ortaya ¢ikmaktadir. Her seyi
temellendirip kurmada kullanilan akil, nasit temellendirilecektir? sorunun
cevabi, aklin a priori oldufudur. A priori olan bir sey, dogrudan insanin
kendinden kaynaklanmamakta, ona digardan bir giic, Tanrnt ya da doga
tarafindan verildigi ve insamin dogustan sahip oldugu yetenek geklinde
tammlanmustir.

Hiristiyan 6gretinin reddedilmesiyle ortaya ¢ikan bosluk, 6zellikle de insanmn bu
diinyadaki konumu, felsefenin énemli bir sorunu olmustur. Toplumu Kilise’nin
kontroliinden kurtarmak i¢in ozgiirliik temel deger olarak ileri siiriilmiigtiir.
Ozgirlitk, dogal haklarin kullanilmas: ve insan yeteneklerinin gelistirilmesi
olarak tanimlanmistir. Ortagagda olusan gelencksel yapida bireyin kaderinin
Tanri tarafindan belirlenmis oldugu inanci, bireyin ‘giinahkar kabul edilmesi,
Kilise’nin bireyi giinahlain nedeniyle denetim altinda tutmasi ve smufh
" toplumdan kaynaklanan baskici unsurlar, dzgiirliigii aramlan bir deger olarak
ortaya c¢ikarmigtir, Akliyla biitiin sorunlarin iistesinden gelecegi inanisina bagh
olarak, insan, kader anlayisim bir kenara birakip, bireysel ve toplumsal giicii
One ¢ikarmustir. Bu anlayig, kiginin oncelikle kendine ve sonra topluma karsi
sorumluluk bilincini artirmigtir, Ancak bu sorumlutuklarim yerine getirebilmesi
icin, insanin 6zgiir olmast gerekir. Ozgiictiik, 6nemli bir deger haline gelerek,
geleneksel yapiya karsi isyamin araci olmustur. Ozgiirliik anlayisiyla, dini ve
ahliki kontrollerden kurtulmuglardir., Bireyci tutum, yeni evren tasavvurunun
insan ve topluma getirdigi yeni bir anlayis olmustur. Bireyci 0fretive gore,
toplum ancak ikinci bir gergek, bagimh bir varhiktir. Tersine, her insan, her
birey temel bir biitiinlilk, bir ilksel gercekliktir, Topluma baglilig1 kagiimaz
olmakla birlikte, birey, her seyin kendisine baglanmasi gereken en yiice amag
olarak gorilmiistiir: Toplumsal gruplarin gorevi, sadece her insana kendi
yapisina uygun bir bicimde gelisme ve yasama olanaklari saglamaktir
(Douverger 1974, 48). Bu tiir bir dzgiirluk ve birey anlayist, eski sitemin
yasakladig1 seyleri, yapabilme anlamina gelmistir.

Akl dzgiirliik iligkisinin kendini gosterdigi ilk veri, stzlesme temelli toplum ve
devlet anlayisidir, Bu anlayis modern devletin dayandifi ilkeleri belirler. Akal-
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dzgurtiik iligkisinin kendini gosterdigi diger bir alan, bilimlerin olusmasi ve
bilimsel verilerin teknolojiye dénistiiriilmesidir. Sozlesme temelli toplumun
olusturdugu kapitalist anlayis ile bilimsel bilgiden tiretilen teknoloji, sanayi
alaninda birlegmiglerdir. Boylelikle akil-dzgiirlitk iliskisi, somut bir alanda,
aragtirma ve {iretim serbestligi sekline doniigmiistiir. Varilan bu noktada aki,
ara¢ haline getiritmiy, Ozgirlik ise, diglince ozgirligl ve segcme segilme
haklariyla nispeten genis bir uygulama alani bulmugtur. Akil ve dzgiirliigin
birlikte hareketinin en Gnemli sonucu miilkiyet olarak gériilmiistiir. Miilkiyet,
sahiplik duygusunun gerceklesmesi ve 6zgiirliigiin somutlagmasidir. Akil, insam
tammlayan unsur; Ozgiirlik, aklin serbest eylem alani, miilkiyet, akil ile
ozgiirliiin ortaya koyduklan eylemin somutlasmig halidir. Miilkiyet, Locke
tarafindan, miilkiyetten kaynaklanan siufli  toplumun, sinfli  yapism
megrulagtirirken, ayni zamanda, doga! esitlik kavram aracilifiya herkesin sahip
olmas: gereken bir deger olarak tanimianmustir. Egitlikle, smifli toplumun
agilmasi dngoritlmistitr. Miilkivet toplumsal yapilanmayi, devletin olugumunu
ve hukuk sistemini dnemli Slglide belirlemistir. Aynt zamanda, insan emeginin
somut iiriinii olarak kabul edildiginden, insant tantmlamada ve tarihi agiklamada
da kullaniimstir.

Ozgurlik, dogal durumda varoldugundan, insamin &z niteligi olarak kabul
edilmigtir. Ozgiirlik, bireysel karar verme hakkini birlikte getirmektedir.
Dindeki giinahi ya da sevabi segme hakki dzgiir olmay: gerektirdigi gibi, doga
durumunda da, insanin kendi hakkinda karar vermek igin irade kullanimim
saglayacak seyin Ozglrlik olmast gereklilifi ortaya c¢ikmaktadir. Doga
durumundan kurtulmak i¢in, insanin 8zgir iradesini kullanmasi, tarihsel siireci
baglatan etmenlerden biridir. Ozguirliik ve dzgiirliikle birlikte ortaya ¢ikan irade,
insana kendi soramlulugunu yiiklemektedir. Dinin yol gostericiligi yerini, akla
birakmugtir.  Insan  akhm  &zgiirce  kullanarak, kendi  varolusunu
gergeklestirmektedir, Toptumsal sézlesmeden hareket ederek bireysel dzgiirfiigii
agiklayan diigtiniirlere gore ozgiirliik, sézlesmeyle belirlenen haklara sahip olma
ve aklimi kullanma seklinde goriilmiigtiir. Sozlesme maddeleri toplumun
ihtiyaglarim1 yeterince kargilamiyorsa, sozlesmeyi degistirme hakki topluma
verilmistir Belirlenen haklarin kullammm, toplum igindeki Ozgiirltgiin genel
durumunu sergilemektedir. Ozgiir irade, kisisel karar verme mekanizmasini
calistirdi@indan, kigisel bagimsizhigin temelidir. Ayrica, Tanri’min miidahalesini
digarida birakmaktadir. Boylelikle insan, tarihin bag oyuncularindan biri haline
gelmektedir. Aklin kurallart iginde insan eylemleri, tarihin asamalarim




Tarih Metafiziklerinin Yapis: 73

olugtururken tarihi de belirlemektedir. Ancak tarih metafizikleri, tarihi
belirleyen ilkeyi tarih digt bir unsur olarak gordiiklerinden, insan eylemlerinin
temel iki dayanag akil ve 6zgiirlitk tartismali bir hale gelmigtir. Birey, akil ve
ozgitrlik imkanlarni, taribteki zorunlu gidisin bilincine vararak, diigiince ve
eylemlerini tarihin zorunlu gidisine bagh olarak gergeklestirir. Insan akli ne
kadar gelismis olursa olsun ve ozgiirligiin sinirlann ne kadar geniglerse
geniglesin, tarihi gidisin yoniinii degistirme giiciine sahip olamaz. Insan, Tanr1
iradesine boyun egdigi gibi, tarihin zorunlu gidisi karspisinda da boyun
egmektedir. Bununla birlikte, bu diinyadaki hayatin diizenlenisinde akil rehber
gorevini araliksiz yerine getirdigi varsayihr. .

Aklin rehberligi, disiince ve eylemlerin tutarlilik ve gecerlilik geklinde
temellendirme ilkesine dayantr. Aklin isleyis ydntemi mantik ve mantiin
dogruluk o&lciisti ise tutarlibik ile gecerliliktir. Eger bir disiince, tutarliysa
dogrudur. Gegerlilik, diisiincenin uygulanmasina ya da test edilmesine bagli
olarak ortaya ¢iktigindan, her disiince iiriiniinde aranmaz. Eylemler, akil
tarafindan belirlenmis ilkelerle uyum icindeyse mesru, defilse gayri mesru
kabul edilirler. Bu belirlenim, aklin diisiince ve eylemlerde nasil bir rehberlik
yaptigini gostermektedir. Her temellendirme yeni sorulart birlikte getirdiginden
ve insan tutku ile arzular: aracihifiyla yeni ya da daha ¢ok seyler istemesi,
temellendirme stirecinin siirekli iglemesi gerektifini ortaya koyar. Yeni olan
unsurlart temellendirerek mesrulagtirmak ya da reddetmek akil d?gurluk
iliskisini gosteren bir bagka noktadir.

Toplumsal yapimin temel unsurlarindan olan ahldk da &zgiirftik temelli bir
eylemdir. Ahliki eylemde o62giirliik, bireye eylemi yapabilme imkan
vermektedir. Ozgir olmayan bireyin ahlikh davranmas: beklenmemektedir.
Aydinlanma diisiincesinde ahlak iki ¢izgi takip etmistir. Haz (pragmatist ve
faydaci anlayiglar) ahldki ve ddev ahldki. anlayislarinda, 6zgiirlik, giicle birlikte
ortaya ¢ikmaktadir. Hazzi yasamak icin, haz veren araglara sahip olmak gerekir.
Haz araglarina sahip olmanin biricik yolu, maddi zenginliktir. Yeterince zengin
olundugunda, her tiirlii hazzi yagama imkam elde edilmektedir. Bu baglamda
Ozgiirlik, haz temelli bir hayat siirmek ve hazzin araglarim elde etmenin
serbestligi anlamina gelmistir. Odev ahlikinda, ahléki eylemlerin kosulsuz
olmasimi  gart kosulmus, kosulsuziukta oOzgirlik idesi c¢ergevesinde
temellendirilmistir. Bu baglamda 6zgirliik, zorunluluklar dimyasinda, ahlak
eylemlerinin - miimkiin  oldugunu gostermek igin  kullamlan ilkedir.
Horkheimer’a gore 19. yiizyilda akil, bir bakima &zgiirligiinii kaybetmistir.
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Pozitivizm, aklin bigimselci cephesinin nesnel igerikten bagimsizliim
vurgulamig; Pragmatizmin dne gikardigi aklin aragsal yonii ise, kendi diginda
belirlenmis iceriklere teslim edilmistir.. Boylelikle akil, biittiniiyle toplumsal
siirece boyun egmistir. Aklin aragsal degeri, doga ve insan iizerinde egemenlik
kurulmasinda oynadig: rol, tek 6l¢iit durumuna getirilmistic (Horkheimer 1990,
67). Oznel akildan tiireyen, pragmatizim, hatirlamaya ve derin diisiinmeye vakti
olmayan bir toplumun olugmasina biiyiik katk: saglamigtir (Horkheimer 1990,
84).

Akl, tiretici gii¢ olarak tarihi belirliyorsa, belirleme islemini, kendinde sakh bir
plan dogrultusunda yapip yapmadig: soru konusudur. Aklin tarihi bir plana gére
yonlendirmedigini, ortaya ¢ikan sorunlar ¢ercevesinde, cevaplar verdigi ve
cevaplarin da bir geligme seyri gosterdigi sOylenir. Akhn, taribi bir plan
cercevesinde yonlendirdigi kabul edildiginde, planin ne oldugu sorulmasi
gereken ilk sorudur. Plani nasil kegfedecegiz? Planin gerceklestirmek istedigi
ama¢ nedir? Bu tartigmalar bizi, tarihin bir anlamy var mudir? sorusuna
gotiirmektedir. Aklin plan1 varsa, plani iki kaynakta aramak gerekir: itki, aklin
kendisinde, ikincisi, aklin gergeklestirdigi tarihte. Aklin kendisini, iirettikleriyle
bildigimizden, iirtinlere bakarak onu tammak gerekir. Aklin yapisinda
kategorilerin  oldugu, onun ¢alisma tarzina bakilarak  ¢ikartillomstir.
Kategorilerden zaman, gecmis ve gelecek boyutunu icermesinden dolayi,
gerceklesecek olan amact barindirabilir mi? Aklin yapisinda bulunan kategori
ve ideler, killtiirel diinyay1 anlamlandirmada kuilanildifs bir gergektir. Ancak bu
anlamlandirmadan bir gaye tiretilebilir mi? Kategoriler arasinda yer alan zaman
ve nedensellik, tarihin gayesini olugturmanda kullanilabilir 6zelliklere sahiptir.
Zamanin gelecek boyutu uzun zaman dilimi olarak ele alindifinda, insanlifin
varabilecegi noktalar tahmin edilebilir, Insanlign varhgini siirdiirmesi, onu
tehdit eden unsurlar ortadan kaldirma c¢abasi, gaye olarak tanmimlanabilir.
Nedensellik, geriye yonelik bir tavir olarak kendini gosterse de ileriye yonelik
de ele alinabilir. Insan neden var ya da neden insan ortaya ¢ikmugtir? sorusu,
insanin kendini kurtaramadigi sorular arasindadir. Soru iki yonliidir, ilki
gegmige, ekincisi, gelecege yoneliktir. Gegmige yonelik olan cevap, insann
ortaya ¢ikma sartlarimu arastinir. Gelecefe yonelik olan ise, insamin gayesini
aragtirmaktadir. Insanmn gayesi vardir; sonucuna analitik bir yolla variimakla
birlikte, gayenin ne oldugu konusu ortaya ¢ikmamaktadir. Ancak zamanin
gelecek boyutunda varilan sonug, insanin varligin siirdiirmesi, burada da gegerli
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olabilir. Gaye, aklin bir idesi olarak kabul edildiginde, Kant'in dedifi gibi,
varliinin ya da yoklugunun kanitlanmasi imkam ortadan kalkmaktadir.

Aklin @riinlerinden hareketle aklin bir planm oldugunu soyleyebilmek de
oldukga zordur. Tarihi siiregte, etkili olan toplumlar ve medeniyetlerin her biri
kendi evren tasavvuru gergevesinde, eylemlerde bulunmuslardir. Toplumlar ve
medeniyetier, birbirlerini yok etmek icin en etkili yollara bagvurmuglardir.
Tarihte, toplumiar ve medeniyetlerden hareketle bir planmn isledigi
- goriilmemektedir. Kurumlar agisindan bakildiginda, onlann yetkinlestikleri
kabul edilebilir; ancak kurumlarin yetkinlesmesi tarihteki plan hakkinda bir sey
sdylememektedir. Insanin varolusunu stirdiirmek ve onu daha iyi bir ortamda
yasatmak a¢isindan, kurumlarin yetkinlesmesi, gaye agisindan yorumlanabilir.

Horkheimer’a gore aklin bicimsellestirilmesiyle, adalet, egitlik, mutluluk,
hosgorii, gecmis yiizyillarda aklin dogasinda varoldugu ya da giiciinii akildan
aldifr varsayilan biitiin bu kavramlar, digiinsel koklerinden kopmuglardir. Hala
birer amagtirlar, ama onlart degerlendirecek ve bir nesnel gergeklige baglayacak
rasyonel bir etmen, artik yoktur (Horkheimer 1990, 69). Aklin distiigii bu
durumun nedenlerinden biri de, Aydinlanma filozoflarinin, dine akil adma
saldirmalaridir. Sonugta Oldiirditkleri, kendi ¢abalarmin giic kaynagi olan
metafizik ve nesnel akil kavrami olmustur. Gergekligin dogasin algilama ve
hayatirnza yon verecek-ilkeleri belirleme araci olarak akil kavram bir kenara
atilmig, giindelik olaylan yorumlaytp degerlendiren 6znel akil baskin gelmistir
(Horkheimer 1990, 65). Aydinlanma diigtiniirleri, baglangicta, siyasal diizenin
nesnel akla dayali somut ilkelerin bir ifadesi oldugu diistinmiis, adalet, esitlik,
mutluluk, miilkiyet diisiincelerinin hepsinin akla uygun oldugu, akildan
dogduklarm ileri siiritlmiglerdir (Horkheimer 1990, 67). Akil, tarihte bir planin
varligin1 ortaya koyacak veriler sunamamaktadir. Ancak tarihin igeriginin
olugturulmasinda belirleyici olmaktadir. :

Tarihin Anlam

Kiiltiirel diizen i¢inde yer alan her unsur, anlamltdir. Ayrica her kiiltiir, kendi
biitiinkiigiiyle anlam igerikli bir yapidir. Sorun, her kiiltiriin sahip oldugu
anlamla tek basina insanbk tarihini anlamlandirmaya yetip yetmeyecegidir.
Tarih metafizikleri, insanlik tarihinin bir anlam var midir? Nereye gidiyoruz?
Tarihin bize verdigi gorev nedir? gibi sorularla ugrasmaktadurlar. Popper’e gore
bu sorular akil disidir ( Popper 1968, 280). Ancak. sorular aki dis1 gozitkse de,
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tarihte biitiinliigii saglayabilmek i¢in bunlar ve benzeri sorufardan hareket etmek
gerektigi aciktir. Ciinkii insanliktan sdz etmek, ampirik verilerden
uzaklastirmaktadir. Horkheimer'm  dedifi - gibi, bireyin bir grupla
dzdeglegtirilmesini onleyen insan olma niteligi, “metafizik”tir ve deneyci
epistemnolojide yeri yoktur (Horkheimer 1990, 69). Tarih metafizikleri, deneysel
olanin dtesinde, insanligin bir deferinin oldugu, bu degerin tarihsel siire¢ i¢inde
toplumlarda, kitltiirlerde gergeklestigi kabuliinden hareket etmektedir. insanhk,
insanin varolusunu agiklamada kullamlan bir degerse, deneysel alandan ayr
metafiziksel bir yapr icinde ele almak kagimilmazdir. Tarihin anlami, insan
eylemlerini belli bir plan ve amag¢ doprultusunda gerceklestigini, bu plant ve
amaci belirleyen ilke ve yasalarin oldugu gosterilerek temellendirilir. Ayrica,
tarihteki anlam sorunu, insanhfin bir gayesinin var olup olmadif, varsa
gayenin ne oldugu temel sorusundan hareket eder. Insanhk tarihinde gaye varsa,
ilerleme ve ilerlemeyi belirleyen yasa ve bu unsurlar tarihe yerlegtiren giiciin
varlig1 kabul edilir. Gaye ve onunla iligkili diger kavramlar, insanlik tarihindeki
anlamlilig1 ortaya koyar.

Insanlik tarihi, anlamim nasil kazanw? Toplum tarihi goz oOniinde
bulunduruldugunda, tarih kavrami icerik agisindan doludur. Ciinkii toplumlarin
somut kiiltiirel tirtinleri, diigiinceleri, gelenekleri, zihniyetleri, sanat anlayislary,
inamsglari, devletleri onlarin tarihlerinin igerifini olugturmaktadir. Dolayisiyla,
toplumlar igin tarihlerinin bir anlanmnin olup olmadifi sorusu sa¢madir.
Toplumsal tarihi anlamli kilan, toplumun dilsince ve eylemlerini belirleyen
degerlerin taribselliidir. Insan hayatindaki her is, bir degerle iliskili
oldugundan, degerle anlam arasindaki iligki, dzseldir. Toplumsal dederlerin en
onemlilerinden biri de toplumsal kimliktir. Toplumsal kimlik, biiyiik Slciide, dil,
tarih ve din tarafindan belirlenir. Kimligin olugmasinda tarih birinci sirada yer
alirken ayn1 zamanda, toplumsal birligin stirekliliginin saglanmasinda da en
etkili unsurlar arasindadir. Dolayisiyla, toplum igin tarih, anlam yiiklit bir yapt
olarak goriiliir ve yasanir. Toplum, tarih aracihfiyla, kokeni ve gegmigi
hakkinda bilinglenerek kimligini 6n plana ¢tkarir. Toplumun tarihi bagarilar,
bagka toplumlarla ve diger her tiirlii giiclerle yaptift miicadelelerin sonucu
olarak degerlendirir. Kimiik sahibi olmanin énemli sartlarindan biri, Stekinin
olmasidir. Otekiyle kendini karsilagtirarak kendi gegmisini basarili bulmaktadir;
Kimligini olusturmaktadir. Otekileri de igeren bir iist kavram olarak, insanlik
fikri ortaya gikar. Her toplum kendini merkeze alarak, bir insanlik tarihi 6rnegi
ortaya koyar. Toplumsal tarihte anlam, ilkin, toplumun kimliginin olusturulmas:
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acisinda gereklidir. Kimlik, evren tasavvuru gergevesinde, diinyanm nasil
yaratildif1, insanin nasil ortaya ciktifi, kiiltlirin temel kurumlarimin nasil
olugtugu, bu dilnyada nasil yasanacagi ve Oldiikten sonrak: hayatinin nasil
oldugunu icerir. Evren tasavvurunun sundugu bu unsurlar, toplumsal varolugun
teorik temellerini olugtururlar. Toplumsal varolusu tasiyan bu unsurlarin,
toplum igin anlamsiz oldugu soylenemez. [kincisi, toplumsal tarihte yer alan tek
tek olaylardir. Tarihsel olay hem kendi i¢ yapassi geregi, hem de diger olaylarla
iligki i¢inde anlama sahiptirler. Toplumsal tarihteki anlamliliktan, insanlik
tarihindeki anlamhilik nasil ortaya ¢ikmaktadir?

Genel taribin (insanhik ya da diinya tarihi), nasil bir icerikle olusturuldugu
onemli bir sorundur. Toplum ve medeniyet tarihlerinin igeriklerini olusturan
malzemeler, insanhk tarihinin yaziminda ne kadar kullaniir? Toplum ve
medeniyet tarihlerinin igeriklerinin kullamlmadigi durumlarda, insanlik tarihi
nasil olusturulacaktir? Tarih metafizikleri bu sorunlar, akil, ruh, ozglirliik,
esitlik, kurtulus, devlet, miilkiyet, tam adaletli diinya yurttagh@ gibi belli
kavramlart merkeze alarak agmayr denemislerdir. Genel tarih, insanlasma
stireciyle baslatilip, gaye yoniinde kaydedilen agamalarla devam ettirilmis,
kimine gore (Hegel) gayeye ulagilmig, kimine gore de (Kant) gaye ydniinde
ilerleme devam etmektedir, Koken ve gayenin belirlenmesi ve bu ikisi arasinda
nastl bir yol alindiginin agiklanmasi, tarihsel bitinfiigiin yaninda, tarihin
anlamini da ortaya koymaktadir. Bu kavram temelli agiklamalar, toplumsal
tarihten uzaklagmay: gosterseler de, s6z konusu kavramlar, bir medeniyet
tarafindan tretildiginden, toplumsal tarihlerle iligkisi kolayhkla kurulmaktadir.
Bununla birlikle kavramsal yapi, genelligi en iyi sekilde igeren bir yaklagim
sergilediginden, toplumlarin tarihlerinden ayr sayiinmglardrr.

Collingwood’un belirttigi gibi, insanlik tarihi fikri iki temel bakis acisiyla ele
alinmigtir:  Yaratma modeli ve Dogaci (Evrim) model. Yaratma Modelli.
Tanr’nin jnsan: yarattii ve bu diinyaya gondermesiyle baglar. insanlik tarihi,
peygamberler tarihi olarak yorumlanir. Musa Peygamber, vahiy edilen Tevrat
aracithfiyla doniim noktast olusturur. isa Peygamber, bireysel kurtulugu
saglamak amaciyla bu diinyaya gelmistir. Biitlin diinya Hiristiyanlagtifinda
kurtulug gerceklesecektir. Dogact (Eviim) Yaklasim, kilise Oretisine karsi
ctkmak icin Ronesans doneminde geligtirilmigtir. Ozellikle gayeli evren
modeline karst ¢ikilmug, doga esas almarak dofaya tanrisal oOzellikler
yliklenmistir (Collingwood 1999, 111). Aydinlanma ¢i1inda insan dogaci bir
yaklagimla ele alinmus, 19. yiizyilda evrim modeli geligsmistir. Bu anlayisa gire
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ruh ve Tanr gibi kavramlar, insanin iirettigi difer kavramlarin sahip olduklan
ozelliklere sahiptirler. Bedenin evrilmesi esasina dayanan evrim modelinde,
yine bu siirecte gelisen dil yetenegi merkezi bir konumdadir.

Her iki yaklastmin ortak yanlart vardir. Oncelikle insanlif1 konu edinmislerdir.
Yaratils modeline gore, insanlik, Tann tarafindan belirlenmis ilkeler
dogrultusunda, yine belirlenmis bir sonuca dogru gétiiriimektedir. Birey giinahi
ya da sevabi segme iradesine sahip olmakla birlikte, tarihsel gidis zerinde
belirleyici olamamaktadir. DoBac1 yaklasim, Tani’y1 sistemine katmamakla
birlikte, tanrisal niteliklerle donatiimg ve insanligin gidis ySniinii ya da gayesini
belirleyen bir doga anlayisiyla, dilsiincelerini temellendirmislerdir. insanh
biitiinliikii bir yap1 olarak tanimlama kaygisiyla ortaya ¢ikan tarih metafizikleri,
doga (Kant) ya da akli (Hegel) tanrisal yeteneklerle donatarak, insanbifin bir
anlaminin oldugunu ve bu anlamin tarihsel siiregte otaya ¢iktigi dilgiincesini
temellendirmeye ¢alismuglardir. Insanin dolayisiyla tarihin anlamim belirlemede
kullamlan, akil, ozgiirlik, hak, esitlik gibi kavramlar, toplumlarin tarihleri
(Hegel, Marx) incelenerek genel tarihteki etkileri gosterilmistir. Insanlifn
biitiinlitklti bir yap1 olarak sunma konusunda, evrim anlayisi, hem yaratici
modelden hem de Kant ve Hegel’in ortaya koyduklari tarh metafiziklerinden
kokten ayrilmistir, Clinkii evrim modeli, ampirik verilerden hareket ederek
bilimsel bir yaklasim sergilemektedir. Evrimci yaklagiminda, tarihi belirleyen
agkin kavramlari ve insanhgin gayesini tespit etmek miimkiin degildir.

Insanlik tarihinin sahip oldugu anlami kesfetmenin yolu, insanligm kékenini ve
gayesini ortaya koymaya baghdir. Anlamt temellendirmek igin, insanin nasil ve
hangi gayeyle ortaya ¢iktigini yani kokeni belirlemek gerekmistic. Kokenin
belirlenmesi, ayni zamanda, insanin gayesini de ottaya koymaktadir. Koken,
insanin bu diinyaya hangi yeteneklerle, neden ve nasil geldigini ya da nasil
olustugunu acgiklarken, gaye, insanliin, belirlenmis ya da 6ngoriilmiis hedefinin
ne oldugunu ve bu hedefe varmak igin hangi asamalardan gectigini ya da
gececegini agiklamaktir. Koken ve gaye belirlendikten sonra tarihte anlamin
varli1 belirmeye baslar. Tarihi anlambt ve biitiinltikli bir yapt olarak incelemek
isteyen diigtiniirler, onda bir gayenin oldugu gorisiinden hareket etmiglerdir
{(Meyerhoff 1959, 291). Jaspers’e gbre, kendimizi anlamak icin, tarihi bir biitiin
olarak kavramak isteriz. Bunun nedeni, tarihin insanh@m hafizast olmasi
yaninda, tarih, insanin sadece bilgi kaynag: degil, ayni zamanda onun yagantisi
olmasidir (Jaspers 1953, 231). Dolayisiyla, insan hakkindaki diigiinceler,
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insanlik tarihinin biitiiniini goz 6niine alinmadify siirece, ¢ok fazla bir anlam
ifade etmezler..

Tarihteki anlamun, i¢ yapisini kurarak biittinliklii bir sekilde ortaya gikarilmast,
gaye, kiken, zorunluluk, ilerleme kavramlari baglaminda gerceklesmektedir.
Ayrica adi gegen kavramlar, tarihsel sbrecin  nasil  islediginin
temellendirilmesinde de belirleyici olmaktadir. S6z konusu kavramlara
yiiklenilen anlamlarm yakindan irdelenmesi, tarih metafiziklerinde oynadiklan
rolii ortaya koyduklari gibi, tarihin anlaminin kavranilmasina da yardimci
olmaktadirlar.

Gaye, tarih felsefesindeki tamimlanisi itibariyla, biitin insanhigin varmak
istedigi ve insanlartn biitiin sorunlaninmn ¢bziilebilecegi, cennet, tam adaletli
yurttaglar toplulugu, komiinist toplum gibi hedeflere denir. Gaye, insanhigin bu
diinyadaki varolug nedenini de agikladigindan, genel tarihin ne tiirden bir
anlama sahip oldugunu temellendirmek icin de kullanilmaktadir. 18 ile 19.
yuzyillarda ortaya ¢ikan tarih metafiziklerinin ortaya koyduklar1 gaye fikri,
Hiristiyanhi@an  ileri stirdifii  kwrfulus  inancinin  doniistiriilmiis  seklidir
(Berdyaev 1952, 198). Hiristiyanhign kurtulus inanciyla, tarih metafiziklerinin
ileri siirdiikleri gayenin ozellikleri, neredeyse aymidir. Insanin, sorunlardan uzak
ve huzur i¢inde yagayacag bir ortam, gaye olarak tanimlanmigtir. Nisbet’e gére
Augustinus’un  Tanrt Devieti’nde anlatifn  Hiristiyan Kkurtulus anlayis,
Condercet, Comte, Hegel, Marx, Berdyaev, Sorokin ve Toynbee gibi tarih
diistiniirlerini etkilemigtir (Nisbet 1969, 77). Hiristiyan anlayigla adi gegen tarih
diisintirleri arasindaki fark, Huristiyanhk, kurtulusa oldiikten sonra ulagilacagini
sOylerken, digerleri, kurtulugun bu diinyada olacag1 goriigiinii benimsemeleridir.
Tarih metafizikgilerine gore, insamin huzur icinde yasamasmi saglayacak
unsurlar, adalet, ozgiirliikk, miitkiyetsizlik, esitlik gibi arzulanan degetlerin,
tarihsel siirekce tam olarak gergekleserek, gayeye ulagilir.

Tarih metafiziklerine bakildiginda, gaye yoniindeki gelismeler su asamalardan
gecer: [Ikin, insanlik ve insanhf belirleyen agkin bir varlgin olmas: sarttir.
Agkin varlik, Misir, Yahudi, Yunan, Roma gibi halklarin etkinlikleriyle tarihi
bigimlendirir. ikincisi, Askin varligin hayatinda, insanhk, biricik bir yere
sahiptir. Cok yonlii olmayan gelisme kalibi, s6z konusu tarihi toplumlarin
bagarilarini da bigimlendirir. Ugiinciisii, séz konusu gelisme kalib, zorunludur.
Zorunluluk, Tann tarafindan belirlenmigtir. Belirleyici olan giigler, baglangicta
belirlenmiglerdir. Biitiin bu kabuller, bir noktada birlesip, tarihin anlamim ve
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gayesini olugtururlar. Bu anlayisin temelinde Tanrt Devieti digiincesi yer
almaktadir (Nisbet 1969, 77-78). Gayelilik, zorunluiufu igerdiginden,
zorunlulugu ortaya koyacak ya da saglayacak agkin bir giiciin varhg
ka¢milmazdir. Vanlmak istenen hedef, askin varlik tarafindan belirlenmigtir.
Hmristiyanlikta cennet, Tanr tarafindan, Kant’da tem adaletli yurttaglar
toplulugu, doga tarafindan, Hegel’de 6zgiirleserek insanin kendinin bilincine
varmast, Geist tarafindan belirlenen gayelerdir. Disaridan belirlenmislik, insan
istese de istemese de bu bedefe ulagacaktir, anlamina gelir. Gaye, kendi bagma
istenilebilir olmalidir. Yani insanlar tarafindan arzu edilen ozelliklere sahip
olmahdir, Augustinus’un cennet vaadi, Marx’in komiinist toplumu, insanlara
huzur iginde yagamayr vaat ettiklerinden, istenebilir Ozeliiklere sahiptir.
Gayenin gerceklegebilirligi de onemli sorunlar arasindadir. Bu diinyada
gerceklesecek gaye modellerine karsi giiclii siipheler varduw. Birey, kisa omrii
siiresince, Ongoriilen gayeye ulagmayacaginin farkindadir, Dinlerin Snerdigi
cennet tirlinden gaye, inmang temelli oldugundan, kabul edilebilirlifi daha
fazladir. Birey inanc1 geregi, olditkten sonra, Tanri’min inayetine kavusup ote
diinyadaki hayatin1 cennette slirdiirecegine inanmigtir. Bu diinyada kotii
sartlarda yasasa da 6te diinyada huzura kavusacainin giiveni icindedir. Tarih
metafizikgileri, gayenin gerceklesip gerceklesmemesi konusunda ikiye
ayrilirlar, {lk Obekte yer alan, Hegel ve Comte’a gore, “tarih gayesine
ulagmgtir”, diisiincesini temellendirmeye ¢alismislardir. ikinci dbekte yer alan,
Augustinus, Kant ve Marx’a gore, gaye heniiz gergeklesmemistir ama
gergeklesecektir. Gayenin gergeklestigini kabul edenler, tarihin artik sona
erdigini ilan etmislerdir. Gayenin gercekiesecegini ileri siirenler, tarihi olaylarin
gayeye varmak icin gergeklestifini ve gaye yoniinde siirecin devam ettigini
kabul etmiglerdir. .

Tarih metafiziklerinde ortaya ¢ikan tarih diigiincelerinde, tarihsel siireci
belirleyen bir giic vardir. Jasper, bu anlayisin degistiine, tarihte, giictin
belirleyiciliginden serbestlife, gelenekten uzaklagarak, salt digiinmeye dogru
bir egilim oldugunu belirtmektedir (Jaspers 1953, 237). Bu egilim, klasik tarih
metafiziklerinin yaklasimlarindan uzaklasarak, tarihin anlaminin ve gayesinin
daha anlagilabilir konular izerinde yogunlasmasina yOneltmistir. Jaspers,
anlamun, tarihin gayesinde oldugunu belirterek, insanbk icin su gayelerin
olabilecegini ileri stirmiistiir: 1- Gaye insanin, insanlagsmasi (humanisation) ve
medenilesmesidir. 2- Gaye, serbestlik ve serbestlik bilincidir. 3- Gaye, soylu
insanin yaratilmasidir. 4- Gaye, insanin varolus bildirgesidir (Jaspers 1953, 256-
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257). Jaspers’in oOnerdigi gayeler, 20.ylizyilda ortaya cikan sorunlari agma
kaygisina yonelikti. ‘Insanmn insanlagmasi’, ‘soylu insanin yaratilmasy’
yeterince agik degildir. Tarih metafiziklerinde ortaya konulan gaye fikrinin,
doga bilimlerindeki 6ndeyi anlayisina karsilik gelece@i diisiincesini giddetle
elestiren Popper, Tarihselciligin Sefaleti adli kitabmda su gerekgeleri ileri
sirmiigtiir: 1- Insanlik tarihinin akisi, insan bilgisinin artisindan siddetli bir
sekilde etkilenir, 2- Rasyonel veya bilimsel yontemlerle, bilimsel bilgimizin
gelecekteki artismi Onceden bilemeyiz. 3- Bu sebeple, insanlik tarihini
gelecekteki akis yonlinde dnceden haber veremeyiz. 4- Bu demektir ki, bir
teorik tarih, yani teorik fizife tekabii! eden tarih, sosyal bilimler alaninda
olamayacagini1 kabul etmek gerekir. Tarihsel dndeyi igin temel gorevi yapacak
herhangi bir bilimsel tarih teorisi yoktur (Popper 1985, 24-25). Popper’in bu
arglimanlar: dzellikle de Uglinciisii, gaye konusunda ¢ok zayif kaldifimiza isaret
etmektedir.

Insan1 anlamak igin gerekli olan gayenin ne oldugu, soruna verilen cevaplar ne
tirden olursa olsun, esas olan, insan i¢in bir gayenin olmas1 gerektigidir.
Gayenin iyi ya da olumlu olarak belirlenmesi, insanin gelecegini iyimser bir
sckilde yorumlamay: icermektedir. fleri siirblen iyi bir gelecek fikri, onu
gerceklestirmek igin gaba barcamaya neden olacagi umudunu icermektedir.

Koken: Tarih metafiziginin temellendirilmesinde koken, baslica dayanaklardan
biridir. K6ken kavramu gergevesinde, evrenin yapisi, insanin yaratiligi, insanin
bu ditnyadaki yasayisini belirleyen ilkenin tanimlanisi yapilmaktadir. Kokende
belirlenen ilkeler aracthiftyla tarihsel olusun nasil oldugu ve olacag: agiklanir.
Koken her seyin bagladigi yerdir. Tarihte ortaya ¢ikmms ve cikacak her seyin
potansiyel olarak bulundugu zamandir. Insanlik tarihinin gelecedi ve varacagy
gaye, potansiyel olarak, kikende bulunur. Tarih, kdkende bulunan gayenin
gerceklesmesi igin gecilmesi gereken zorunlu olugtur. Aydinlanma dénemi
diigtinuirlerinin toplumun ve devletin nasil olugtugu tiiriinden diigiinceleri, bir
bakima, koken sorunudur. Cassirer’e gore, sozlesmeyle devleti ve toplumu
aciklayan diisiintirler igin, sozlesme, tarihsel olmayip analitik bir sorundur.
‘Koken’ terimini kronolojik degil, mantiksal bir anlamda anlarlar. Aradiklar:
sey, bir baslangic olmayip, devletin ‘ilkesi’, yani varlik nedenidir (Cassirer
1984, 174). Sozlesmeyi konu edinen Hobbes, Locke ve Rousseau’un
kaygisi,oneelikle tarih olmasa da, toplumlan belirleyen diigiinsel yapilart ve
kurumlarin varoluglarimi kkene baglamalari, kdken fikrinin Snemini ortaya
koymaktadir, Sozlesme dilgiincesinde koken Snemlidir; ¢iinkii, bir gaye, yeni bir
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siyasal sistem kurma kaygilan vardir. Koken, gayenin gerceklesebilirliginin
teminatidir. Gayenin prototipi orada bir kez gerceklesmistir. Her nedense
gayenin Ongdrdigit ideal durum, Hegel'in geisti ve Marx in ilkel komunal
toplumu gibi, baglangigta varolmus ve sonra da bozulmustur. Bu ideal durumun
yeniden kazanilmasi i¢in, insaniik tarihinin yasanmasi gerekir. Kokendeki ilke,
(Marksist yaklagim hari¢) insan digi bir gii¢ tarafindan belirlenmistir.
Belirlenimin bu tiirii, insam etkisiz kabul etmektedir. Insan iradesi, bireyin ¢ok
dar secenekleri iginde etkili oluyormug gibi goziikse de, tarihi ybnlendiren ve
gaye yOniinde yiiriiten iike, bireyin davramiglarini da belirlemektedir.

Zorunluluk: Insanligin kokenden gelip, gaye yoniinde hareket etmesini
saglayan ilke, yasadir. Yasa, koken ile gaye arasindaki siirecin insan iradesinden
bagimsiz olarak gerceklesmesini saglar. Tarihi sliregte ortaya ¢ikan olaylarn
zorunlu oldugunu, agiklamak igin kullanifir, Tarihsel zoruniuluk fikri, ge¢migte
gerceklesen olaylart ve zorunluluklar konu -edinir. Zorunluluk, her degisme ve
olay, degistirilemez bir mantik ve ama¢ dogrultusunda, 6nceki degisim ve olaya
baglanmast anlaminda kullamilmugtir. Biittin tarihsel siire¢, baglangicindan
sonuna kadar, tanrisal ya da seculer bir gii¢ tarafindan belirlenmigtir (Nisbet
1969, 76). Olup biten her sey, insan iradesini disarida birakarak gergeklesir ya
da insan bir ara¢ olarak kullanilir. insan iradesi devre dist tirakildigindan, olup
biten her seyin zorunlu oldugu ve ondan kurtulugun olmadigi her seye boyun
egmek zorunlulugu, ahliki davraniglant diganda biraktify gibi, ekonomik ve
siyasi egitsizlikleri de benimsenmesi sonucunu ortaya gikarmaktadir.

Tarihi zorunluluk, iki 6nemli kaynaktan beslenmistir: ilki, Yahudi-Hiristiyan
anlayigindaki Tanri’nin her seyi belirlemesidir. Yahudilere gore, Tanri’nin
soyledikleri, tarihte gostermek istedii gayeyi sergiler. (Nisbet 1969, 79)
Augustinus, her geyin tann tarafindan dilzenlendigini stylemesi yaninda,
bunlarin ilk insan ortaya ¢ikmadan once hazirlanmus oldugu diisiincesindedir,
Biitiin insan irklar, ilk insandan tliremistir. Tanri, Adem’in karakterinin iki
yanindan tiireyecek iki devleti, Tann ve Seytan devletlerini 6nceden gbrmiistiir
(Nisbet 1969, 81) Tanrimin belirledigi seyler zorunlulukla gerceklegecektir.
Ikincisi, fizik biliminin gelismesiyle, dogada zorunlulugun hakim oldugu,
dolayisiyla da dogadan elde edilen bilgilerin de zorunlu oldugu kabuliine
dayanur. Tarihi, zorunlu yasalarin oldugu bir doga bilimi bi¢iminde sunmak,
tarih metafizikgilerinin kaygilarmdan bir olmustur. Bu nedenle, kken, gaye ve
ilerleme arasindaki iliskinin dogadaki gibi zorunluluk ilkesine dayandirilmak
istenmistir. Bu kabullerden hareketle 18 ile 19.yiizyillarda ortaya c¢ikan

N
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degerlerin gegmis biitiin degerlerden tistiin oldugunu gistermek igin zorunluluk
kavramu kullandmigtir. Ciinkii, eger tarihte bir ilerleme varsa, ilerlemenin ortaya
koydugu degerler de zoruniudur. Buna karstlik, zorunfulugun karsit kavranu
olan &zgiirlitk de ayni yiizyillarda ayni dilsiintirlerin tarih metafiziklerinde yer
alan kavramlardan biridir. Bu iki kargit kavram, bir arada kullanmak, sistemde
celiski olusturmaktadir. Ozgiirliik varsa, zorunluluk yoktur, zorunluluk varsa
Ozgiirlilk olamaz. Bu ¢eliskiyi agmak igin kullamlan yol, 6zgiirligiin, insanm
kokeninde varoldugunun kabuliidiir. Tarth metafiziklerinde (Kant ve Hegel)
kabul edilen &zgirlik, insanin hiir eylemiyle tarihi olugturdugu diisiincesini
tagimamaktadir. Tarih, askin varhik (Tann, geist ya da doga) tarafindan
belirlendiginden, insan 6zgiirliigi, bireysel eylem gergevesinde ele alinmustir,
Kant’a gore, insan, ¢abalariyla, tarihin gidisin gayeye ulagmasini hizlandrabilir; .
ancak tarihin yoniinii de§istiremez ve yeni bir gaye koyamaz. Tarihi siirecin,
zorunluluk ilkesine gore ilerledigini kabul etmek, dzgirlik ve sorumlulugu
ortadan kaldirmaktadir. Insanin biitiin diisiince ve eylemleri, gayeye bagli olarak
belirlenmigse, sorumluluk duymanin anlamu  kalmaz. Akil ve biling
anlamsizlasir. Boyle bir durum ahlk basta olmak iizere, biitiin deger yargilar
etkisiz hale gelir.

Ilerleme, Yenicagin evren tasavvurunu bicimlendiren onemli kavramlardan
biridir. Eski evren tasavvurunda, milkemmel olanin, insanlifin baslangicinda,
kokende tannsal ozelliklere sahip bulundugu fikrinin yerine, milkemmel olanin
bu diinyada ve gelecekte oldugu fikri gegmistir. Ozellikle sanayi devrimi
sonrasinda insan basarilarinm artmast ve her agidan giderek diinyaya hakim
olunmast, yeni degerlerle yeni yasayis bigcimlerinin geligmesi, ilerleme fikrini
destekleyen unsurlar olmugtur. Gayenin bu diinyada oldugu ve insanin onu
gerceklestirecegi inanci, ilerlemeyi kacinmilmaz deger olarak ortaya koyar.
Ilerleme, koken ile gaye arasindaki iliskiye verilen addir. Tarih metafizikleri
acisindan, kiken, gaye ve ilerleme kavramlan birbirlerinin varlifim sart kosan
unsurlardsr. Yani bir tarih metafiziginin olusmasi igin, bu {i¢ kavram
birbirleriyle iligkisi temellendirilmelidir. Ciinkii, insanhiin bir gayesi varsa,
gayenin temel Ozelliklerinin kdkende potansiyel olarak icerilmesi sarttir. Aksi
takdirde, gaye temellendiritemedigi gibi, ilerlemeden de s6z edilemez. ilerleme,
ktkende bulunan unsurlarin tarihi siiregte agamali olarak olgunlasmast ve
gayeye yaklasmak anlamini tagir. Tarihte bir gaye varsa, gaye yoniinde bir
ilerlemenin  olmasinin  kabulii  kagimimazdir. [lerleme, potansiyelin,
gerceklesmesi anlamunda bir siiregtir. Baglangigta, ilkel durumda olan unsurlar
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tarihi siire¢ iginde, olgunlagarak gayeye her gegen giin yaklagimaktadir.
Ilerleme fikri, ge¢misin olumsuz oldugunu ya da bir sekilde olumsuz ozellikler
yiiklendigini kabul etmektir. llerleme, her asamada iyilesmelerin goriildiigii,
giderek en 1lyiye varilacad: anlayigina dayamir. En iyiye vang, bir tir
olimsiiziigil icerdiginden, ilerleme ile olumstizlik arasinda bir iligki
kurufmaktadir (Bury 1955, 4).

llerleme fikrinin olusmaya bagladifi 16.ylizytl Avrupa’sina karamsar bir hava
hakimdi. Donemin baskin entelektiiel anlayisi, stipheciliktir. 14. yiizyilda
Aristoteles, bilimi, onun kargistnda Augustinus, teolojiyi temsil ediyordu.
Insanlar yiizlerini dogaya dondiirdiiklerinde, eski teorilerin giiven verici
ortamindan uzaklagmug oldular (Toulmin ve Goodfield 1965, 77-78). Giiven
verici yeni evren tasavvuru olusuncaya kadar, karamsarlik havast doneme
hakim olmustur. flerleme anlayismmm 17. yiizyilda gelismesinin nedenleri
arasinda, giindelik hayatin degerinin kabulii ve insan ihtiyaglart i¢in gerekli
bilginin yararlarimin goriilmesidir (Bury 1955, 66). Giindelik hayatin ya da bu
diinyadaki hayatin degerli olusu anlayisi ile bilimlerin kurulmasina bagl1 olarak
ortaya cikan saglam bilginin siirekli gelisecegi fikri, ilerleme diisiincesini
destekleyen onemli unsurlar arasindadir (Bury 1955, 66). 17. yiizyildaki diger
gelismeleri de gdz oniinde bulunduran filozoflar, ilerleme diiglincesini
kabullenmiglerdir. Tarihte, sanatta ve bilimde bir ilerlemenin oldugu sonucuna
varmus ve gelecekte de ilerlemenin devam edecegine inanmuslardic (Bury 19535,
65).

flerleme anlayis1 cercevesinde, insan etkin bir unsur olarak, tarihin gidisine
miidahale ettigi benimsenmistir. Dahasi, tarih, insamn ottaya koydugu iiriinler
ve eylemlerle tanimlanmaya baglanmigtir. Modern Bati diigiincesinin bir iiriinii
olan ilerleme anlayigi, Antik donemin déngiisel tarih ve Hiristiyan kutsal tarih
anlayislarmi  reddederek, diiglince tarihinde gergekgi bir gorils  olarak,
temellendirilmigtir (Nisbet 1969, 106) Fontenelle, gegmiste medeniyetin
ilerledigini, simdi ilerlemeye devam ettigini ve gelecekte de ilerleyecegi
diigtincesini, 1688 tarihli makalesinde agiklayarak, ilerleme kavrammmmn ik
modern yorumcusu olmugtur. Fontenelle, entelektiiel gelismeyi, ticaretin
yaygmnlagmasina, hiimanizme, dofamin yaygin kontroline ve gozlemlere
dayandirmugtir (Nisbet 1969, 104-106). flerleme sorununu ele alan Leibniz'e
gore, tarih, akhn gitgide olgunlasmasidir, karanlik bir baglangigtan bu yana
artan bir igtklanmaya adim adim yiikselistir. Bu hareket siireklidir, araliklar ve
sigramalart yoktur. Goriiniirdeki gerileme ve duraklamalar da yeni bagarilar igin
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bir kuvvet toplamadan bagka bir sey degildir (Gokberk 1948, 62). ilerleme
sorunu, 18. yiizyiln en &nemli sorunlarindan biri haline gelmistir.
Aydmlanmacilarin bir kismy, insanin degismez dogasindan hareketle, degismez
yapilar kegfetmeyi umarken, bir kisrmu da, tarihin iyi ydnde ilerleyen bir siireg
oldugunu kabul etmigtir. ilerleme taraftarlan, tarihsel olaylari nedenlerle
birbirlerine baglarken, elestirel yontem ile en kutsal kurumlar1 hirpalamaktan
cekinmemiglerdir. Bu &bek diisiiniirlerin anlayigina gore, Tarih, insam gittikce
daha ¢ok erginlige erigtiren bir siiregtiv. Tarihin manasi, insanhif1 karanhktan
kurtarp onu bilgi ve hiirliigiin 15181na ulastwrmak, ona amag olarak ilerlemeyi
gostermektir (Gokberk 1948, 62). Boylelikle ilerleme diistincesi, modern
dénemin entelektiie] kise taglanndan biri olmustur (Nisbet 1969, 104).

flerleme diigiincesini temellendirmenin bilytik giigliikler icerdigi bilinmektedir.
Collingwood’un bildirdigine gbre, ilerleme, kbtiiyll atip yerine yeniyi koymak
degil, iyinin daha iyisini gerceklestirme c¢abasidir. Bir eylemin ya da igin iyi
olmasi, o igi yapan kisinin, yaptig1 is hakkinda iyi yargisina sahip olmast
gerekir. Bir seyin iyi olduguna karar vermek igin, eski durumu iyi bilmek
gerekir ki, iyi karari, bir karstlagtirmaya dayal: olarak ortaya ¢iksm. Gegmis ve
gecmiste yasamus insanlarin kendi ortamlan hakkinda ne diigiindiikleri tam
olarak bilinemediginden, karar vermek ¢ok zordur. Dolayisiyla, bazi dénemlerin
iyi ve ylice, o dénemi takip eden doneminde koti oldugu nasil soylenebilir? lyi
donemler, tarihginin yasadi: donemlerle ortak dzellikler gostermesi, kotiilerin
gostermemesi dlgii olamaz (Collingwood 1990, 314-316). ilerleme, daha 6nceki
¢bziim yontemini icerecek sekilde yeni bir yontemin ortaya ¢ikmass
durumlarinda miimkiindiir (Collingwood 1990, 317). Bu zorluklar 20 yiizyilda
ele alinip temellendiritmistir. Yenicag Avrupa medeniyeti cercevesinde ilerleme
dnemli bir defer olmus ve ilerlemeyi temellendirirken, gecmisle ilgili bilgi
durumlarint dnemsemislerdir.

Doga bilimlerindeki gelismeler, doga hakkindaki bilgi ve onun ilkeleri, tarih
icin de gegerli oldugu diisiincesini dogurmustur. Fizik biliminde kesfedilen
yasalarin benzerlerinin tarih alaninda da kesfedilecegi inanciyla tarih
aragtirmalart luz kazanmugtir. 19.yiizyila bakildifinda, ilerleme sdzcugl iki seyi
birlikte dile getirmigtiz Evrim (dogadaki ilerleme) ve tarihte ilerleme
(Collingwood 1990, 310). Bu yaklasum, ilerlemenin bir doga yasasi oldugu
fikrinin &ne ¢ikmasina neden olmustur. Diger bir yaklasim, insanin dogann bir
parcas: olarak iirettiklerinin dogal zorunluluk yasalarma bagh oldugudur. Bu
iligki evrim anlaygiyla temellendirilmistir. Tarihsel siire¢ yasalarimin evrim




86 Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 19. Say

yasalanyla aym ozellikleri gosterdigi ve tarihsel siirecin dofal stivegle aym
oldugunun kabulii, ilerleme fikrini doga yasast halinde sunulmasini saglamustir
(Collingwood 1990, 311-312). Doga bilimleriyle iliskifendirilen tarihin yasalar
ve gayesi olmasy gerektigi, tarih dilsiincesinde 6nemli bir yer tutmustur. Gaye
ve yasa iligkisi ilerlemeyi de kaginilmaz hale getirmigtir.

ilerleme hakkindaki dnemli sorunlart Ulug Nutku soyle swralamigtir: Bilginin
her ¢agda arttifi olgusundan kalkarak insanhgm da her ¢agda daha ileri gittigi
sonucunuy ¢tkarmak dogru mudur? insanlik kavramanin icerigini sadece bilimler
mi olusturur? Tam tersi olamaz mu? Tarihte ilerleme dilsiincesi bir oyalanma,
belki de zorunlu bir oyalanma olamaz mi? ilerleyen bilgi, insanin yararindan
¢ok zararina kullanilinca bu bilgi kavramin kendisiyle ¢elismez mi? Bilgilenme
insanhgt yok olmaya dofru goturiirken hangi ilerlemeyi konusuyoruz?
Insanlifin tagidigs olumsuziuklar, “insanligin ilerlemesi”nin tasidign “ethik”
anlama baglanabilir mi? (Nutku 1983, 91) Ulug Nutku’nun ortaya koydugu
sorularda temel olan, bilginin artmasinin, insanin ilerlemesinin nedeni
olmadigidir. Ilerleme, elde edilen bilgileri, ahldki bir temelden harcketle
insanlhifin yararina kullaniimas: durumunda ortaya cikar. Eger bilgi insanlik igin
zararh bir sekilde kullaniliyorsa, orada ilerlemeden s6z etmenin imkani yoktur.
Ulug Nutku'ya gore, tarihte ilerleme olduguna iliskin asil dlglit “yasatici
degerleri gergeklestirme™ olmalidir. Bu konuda tarihin baglangicindan bu yana
niteliksel geligmeler olmamakla birlikte nicelikse! geligmelerin durumu nedir?
Birbirimizi yagatmak igin bireysel boyuttan, toplumsal, ulusal ve sonunda
uluslararas1 boyutta gegis icin gozle goriilebilecek adimlar atildi mi? (Nutku
1983, 98) Yalmiz insana dzgii tarihsel ilerleme, bilgilerin birbirine eklenmesiyle
bilinmeyeni bilinene doniistirmesi degildir. Asut bilimeiligin en biiytik insan
basarist sandifi bu olgu kendi bagina bir higtir. Bilginin artigt bir sorumlulufun
artigint birlikte getirmiyorsa, bilginin kullamligi yasatmaktan ¢ok daha fazla
dlgiide tiirdes oidiirmek iginse, bu durum o bilgilerin olmadigi zamana gore
gerilemeyi gosterir, ilerlemeyi degil (Nutku 1983, 102)

Iierleme anlayigi, Hiristiyan inancina gore, Tanrt’ mun her seyi insan igin yarattigy
ve insanin bunlar1 nasil kullanmas: gerektigini &grettigi inancun ortadan
kaldirmaktadir. Kiiltiirel diinyadaki her seyin insanin yaptigmin kabulii, insamn
kiiltiirel diinyaya ve kendine karst sorumluiugunu artirmaktadir. Tanrtya karst
sorumluluk yerine, insanm kendine karsi sorumlulugu ortaya gikmigtir. Kant’n
deyisiyle, senin borcun yalmz kendine olsun (Kant 1982, 119) fikri, insan ve
ilerleme anlayislarimt belirleyici ézelliini ortaya koymaktadir. Insanm kendi
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yaptiklarmin sorumlulugunu yiiklenmesi, yeni bir ahlik anlayigmin olugmasina
neden olmustur. Dini etki altindaki ahldk anlayig, pragmatik ahlak anlayisina
yonelmistir. Kisinin 8ncelikle kendine karss sorumlu olmasi, pratik cikarlar: ve
hazzi ilke haline getirmigtir. Faydaci okul, fayda esash bir yol izlerken, Kant,
ahlikin genel gecer oldugunu kanitlama gabasina girigmistir.

Evrim, ktkensiz ve gayesiz bir ilerleme anlayis1 ortaya koymustur. Dini anlayis,
insan ruhunu 6nemserken, bedeni giinahin kaynagi olarak gdstermisgtir. Evrim
anlayisinda ise ruh ortan kalkmis beden Snem kazanmustir. Insanin yaratug
degerler ve Kkiiltiir, bedenin fonksiyonlart olarak temellendirilmistir. Evrim
modeliyle, insan, Tanrisiz ve ruhsuz kaldigindan olimsiizligiini kaybetmistir.
Birey olarak sonlu, tiir olarak belirsiz bir gelecege dogru gitmektedir. Insanlik
icin gayeler belirlenmis olsa da, gaye bu diinyada gergeklesecek tiirdendir.
Insanlik, yaratiths temelli olmaktan cikanlip, evrimle agiklanmgtir. Evrimci
anlayg, insanlifin ge¢migini toplumlar ve toplumlarin temsilcisi olan devletler
arasinda gegen miicadeleler olarak kabul etmigtir., Tarihi siireg, en ilkel
agamadan basglayarak, miicadelelerle en gelismis en “ileti” duruma varincaya
kadar, diiz bir cizgi geklinde ilerlemektedir. Evrim modelinin “gii¢lii olan
hayatta kalr” ilkesi, tarihi stirece uygulanmus, modeli gelistiren toplumlar, en
giiclii olduklarmdan, biitiin insanhk tzerinde hak iddia eder olmuglardir.
Evrimci modeli gelistiren toplumlar, kendi toplumsal sartlarinda gelistirdikleri
siyasi ve iktisadi degerlerden hareketle, biitlin toplumlari, ikna ederek ya da giig
kullanarak kendi yériingelerinde toplanmglardir. Referans aldiklari model geregi,
diinyada hiyerarsik bir yapt ortaya c¢ikmustir. Gelismis toplumlarm deger
yargilariyla, gelismemis(!} toplumdar yargilanmig ve yargilanan toplumlar,
“geri” olmakla suglanmmsiardir. Geri kalmig toplumlann ilerlemeleri igin,
gelismis toplumlarin degerleri benimsetilmigtir. Bu tavir, “insan” kavramuna
verilen anlami daraltmmgtir. Kapitalist zihniyetle geligen sanayi toplumlarm
temsil ettigi degerlerle bezenmis toplumlar diginda kalan toplumiar, eksik (geri)
olarak nitelendirilmis, eksik (gelismemis) kalms toplumlarin (kapitalist sanayi
toplumlarinin degerlerine degil de kendi toplumsal degerlerine sahip olaniar)
sahip olduklart degerler ciddiye ahnmadan, onlara kendi degerleri
benimsetilerek, eksiklikten kurtarmaya ¢alignus ve onlar1 uydulastirmaglardir.

Cokiis: Tarih metafiziklerinde c¢okils, gayeyi disanda biraktifindan ve
ilerlemenin tersi bir yap: sergilediginden, farklt bir yere sahiptir. Biitiinlikgit
tarih anlayiglarinda temel yaklasimlardan biri, en etkili ve yaygin olani, tarihte
bir ¢okiigiin oldugu gorisuidiir, Cokiis anlayigma gore, baglangigta, her sey
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miikemmeldir. Ancak insanlar miikemme] olmadiklarindan, ilkelere bagh
kalmamuglar, dolayisiyla da bozulma ortaya ¢ikmugtir. Kabile kiltiirlerinde ve
din temelli medeniyetlerde yogun olarak gériilen bu anlayisa gére, mitkkemmel
olan seyler, defigmezlik niteliine sahiptirler; ancak insan deZismektedir. Bu
nedenle insan, mitkemmele tam olarak sadik kalamamaktadir. Bunun sonucu
olarak, tarihte bir bozulma baglar, bozulmanin siirmesiyle, ¢okiis gerceklesir.
Cokiise neden olan iki temel unsur vardir: [1ki, baslangictaki ilkeleri belirleyen
Tanri, imsanlart kendi hallerine birakmustir.  Ikincisi, insanlarin ilkelere
uymamasidir. Her iki aciklama sekli de, toplumdaki bozulmalar ve bunalimlar:
temellendirme yolu olarak goriiliir. Cokiigtin gergeklesme siireci de iki tiirlii
olmaktadir: ilki, dairesel bir siirecin varhgma inanma. Bu anlayiga gore,
baglangicta, evren ve icerdigi her sey, ozellikle insanlarla ifgili olanlar,
mitkemmeldi. Insanlarin hatalarindan dolayi, kotiye gidis ortaya cikmus ve
devam etmektedir. En kot noktaya gelindiginde, yeniden milkemmel olma
noktasina ulagilacak stireg baslamaktadir. Ikincisi, kokende mitkemmel olarak
yaratilan insan, zamanla bozularak kétitye ydnelmistir. Siireg iginde insan tiirii
ortadan kaldirilacaktir. Kiyamet inanist da denilen bu anlayisa gore, hayat,
kiyamet sonrasinda dte dilnyada devam edecektir. Tek tannil: dinlerde bu anlayig
kendini g&stermektedir.

(okils Ofretisi, Yenicag Avrupa medeniyetinde etkisini yitirmekle birlikte
varligint siirdiirmtistiit. Modern Avrupa’nin kurulusunda ¢ok dnemli bir yere
sahip olan Reform hareketinin kurucusu, Luther ¢dkiisiin gerceklesecegine ve
insanlifin sonunun gelecegini ileri stirmiigtiiv. MO 4000 i yaratihs yili kabul
eden Luther, insanlik tarihinin altinct ve son ¢agt olarak Papalik donemi
oldugunu kabul etmistir. Kisacasi, diinyanin sonu gelecektir. Luther, “son giin
yakindir, diinyanin yilz yildan daha uzun siire varhgu stirdirmeyecegine
inantyorum” demistir (Toulmin ve Goodfield 1965, 76). ilerleme fikri 17.yiizyil
temellendirilip gelistitiimis olsa da, séz konusu yiizyilin baslarinda sistematik
diigiiniirler dismda kalan kesimlerde giiriime teorisi baskin olmugtur. Daha ¢ok
edebiyat ¢evrelerinde hakim bir anlayis olarak varlifing siirdiiymiistiir (Bury
1955, 78). Yenicag Avrupa Medeniyetine hakim olan ilerleme anlayis,
19.yiizyilda 6nemli elegtireler almistir. Bunlarin baginda Marx’in kapitalizmin
yikilmast gerektigi disiincesi gelir. Marx siyasi bir bakig acgisindan hareket
ederken, iki tarih diigiiniirii Spengler ve Toynbee, medeniyet olgusundan harcket
ederek, stz konusu medeniyetin yikilacagini, agiklamislardir. Spengler’e gore
kiiltiir, organik bir yapiya sahiptir. Her organizma gibi, kiiltiir de dogar, bityiir
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gelisir, olgunlasir ve oliir. Benzer bir gorlis, Toynbee tarafindan medeniyetier
hakkinda da ileri siiriilmustiir. Toynbee’ye gore, her medeniyet dogar, geligir ve
oliir. Her medeniyetin ¢oktiigii dilsiincesinden hareketle, 21.yiizyilda Bati
medeniyetinin ¢okecedi beklentisi artmugtir,

2 %

Tarih metafiziklerinin ortaya koydugu deger dizileri, icinde gelistikleri
medeniyetin evren tasavvurunu kurmaya yonelik olmugtur. Ortaya konan
degerler iktisat ve siyaset aracilifiyla baglamlarindan koparildiklarindan, tarih
metafizikleri, siyasetin pragmatik araglarina doniigmigler, insanlik, akil,
ozgirliik, esitlik, . mutluluk, refah gibi temel degerleri, zengin iilkelerin
burjuvazilerinin siyasi ve iktisadi ¢ikarlarina baglh olarak yorumlanmuslardir.
Somiirgecilik temelli iktisat ve siyaset, iki ylizyilik siirede, diinyayr
yasanilamaz hale getirerek insan tiiriiniin varolusunu tehdit etmektedir. Gelinen
noktada, yeni bir evren tasavvurunun teorik gercevesinin gizilmesi igin, tarih
metafizikleri denemelerinin yapilmasim gerektirmektedir. Insanligin gelecegi,
insanin kendini nasil algiladigiyla yakindan ilgilidir. insanin kendisi hakkindaki
bilinci de tarih metafiziklerinin ¢ikis noktasidir.
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